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Somit steht die Menschheit vor einem sehr realen und sehr
schwierigen Problem, das es in angemessener Weise zu 16sen gilt.
Aber was bedeutet der Ausdruck «Losung» in einem solchen
Zusammenhang tiberhaupt? Der Antwort auf diese nur scheinbar
akademische Frage kann man sich tiber zwei verschiedene Denk-
ansitze annahern: Der erste davon kreist um das Begriffspaar
«Ursache-Wirkung» und entspricht der Denkweise der Natur-
wissenschaften, der zweite stellt das Begriffspaar «Kosten—-Nut-
zen» in den Mittelpunkt und entspringt dem 6konomisch-utili-
taristischen Weltbild.

masensiblen Entwicklungslandern aufbiirden. Viele nichtstaat-
liche Umweltgruppen empfianden diese Perspektive als amora-
lische Kronung der historischen Ausbeutung der «Dritten Welt»
durch die Industrielinder, die fiir den tiberwiegenden Teil der
bisherigen Treibhausgasemissionen verantwortlich sind (siehe
hierzu die Abbildung auf der hinteren Umschlaginnenseite).

Insofern ist eine reine Laissez-Faire-Strategie bei der Handha-
bung des Klimaproblems nur vorstellbar, wenn sie von «gerech-
tigkeitsfordernden» MafSnahmen flankiert wiirde: Beispielsweise
konnte man grundsitzlich abwarten, wie sich die weltweiten Kli-
mawirkungen entfalten und dann, bei klar identifizierbaren
Schadensereignissen, die Betroffenen fiir ihre Verluste kompen-
sieren. Manche Okonomen argumentieren etwa, dass es wesent-
lich giinstiger wire, die Bevolkerungen der vom steigenden Mee-
resspiegel bedrohten Siidseeinseln auf Kosten der Industrielander
nach Australien oder Indonesien umzusiedeln, statt die Wirt-
schaft durch Beschrinkungen fiir Treibhausgasemissionen zu be-
lasten. Dabei werden jedoch die sozialen und ethischen Probleme
vergessen, und die Gefahr ist grof}, dass mit solchen Uberlegun-
gen eine geopolitische Pandorabiichse geoffnet wird.




Entsprechende Studien, deren Gegenstinde am besten durch
die englischen Fachausdriicke «Vulnerability» bzw. «Adaptive
Capacity» charakterisiert werden, operieren in der Regel im
«Wenn-dann-Modus»: Welche VorsorgemafSnahmen konnte
eine (sich ansonsten durchschnittlich entwickelnde) Kiistenre-
gion X gegen einen Meeresspiegelanstieg von Y Metern inner-
halb von Z Jahren einleiten? Wie grof§ waren die dennoch zu
erwartenden Verluste an Giitern und Menschenleben, wenn jener
Meeresspiegelanstieg von den Verschiebungen U, V im regio-
nalen Wind- und Niederschlagsmuster begleitet wiirde? Solche
hypothetischen Fragen lassen sich einigermafden solide beant-
worten. Die Antworten sind aber stets nur Fingerzeige fur das
allgemeine Verhalten der betrachteten Systeme, niemals Vorher-
sagen seiner tatsachlichen kiinftigen Entwicklung.

die Vorstellung des «Tolerierbaren Klimafensters» ein.128,129 Ge-
meint ist damit vor allem, dass die von Menschen angestofSene
Anderung der globalen Mitteltemperatur 2°C insgesamt nicht
ubersteigen und gleichzeitig die Temperaturanderungsrate fur
die Erde nicht hoher als 0,2 °C pro Dekade ausfallen soll. Dabei
handelt es sich letztlich um eine normative Setzung, wie sie beim
Umgang mit kollektiven Risiken sinnvoll und uiblich ist — dhnlich
etwa der Geschwindigkeitsbegrenzung auf Landstraffen, deren
exakter Wert sich nicht wissenschaftlich herleiten lasst und so-
mit Ergebnis einer Abwagung ist.

Der Gestaltungsraum fir Klimalésungen

Die Wunderwaffe («The Silver Bullet», wie die Amerikaner sa-
gen) gegen die zivilisatorische Storung der Erdatmosphare gibt
es wohl nicht. Der Gestaltungsraum fiir Klimalosungen umfasst
vielmehr ein diverses Feld entlang verschiedener Strategietypen
und rdaumlicher Operationsskalen, welches wir im Folgenden
sukzessive beackern werden.




Vertragswerk zog beispielsweise eine besonders unuber-
sichtliche politische Schublade auf, namlich die Anrechnung so
genannter «biologischer Senken» auf die Reduktionspflichten.
Wenn ein Land zum Beispiel durch (Wieder-)Aufforstung von
Flichen (voriibergehend) CO, aus der Atmosphire entfernte,
dann sollte dies positiv zu Buche schlagen. Die Grundidee ist
nicht uninteressant, da die Regelung im Idealfall eine Briicke
zwischen Klima- und Biospharenschutz schlagen kann. Proble-
matisch ist jedoch vor allem die Uberpriifbarkeit. Zum anderen
werden moglicherweise «perverse Anreize» gegeben: So konnte
die Moglichkeit, sich Wiederaufforstungen anrechnen zu las-
sen, ohne dass die Kohlenstoffemissionen aus den vorangehen-
den Rodungen erfasst werden, sogar noch zum Abholzen von
Primarwildern ermuntern.

Der WBGU-Ansatz weist drei Kernelemente auf: 1. die klare

Ausweisung von nachhaltigen Rahmenbedingungen («Leitplan-
ken») fur jegliche Strategie; 2. den expliziten Entwurf von Um-
bauszenarien fiir das Weltenergiesystem, welche jene Leitplanken
beachten; 3. die unzweideutige Benennung der erforderlichen
volkerrechtlichen und strukturpolitischen MafSnahmen. Wir
werden diese Elemente im Folgenden kurz skizzieren.

urteilt - selbst wenn die reichen Staaten ihren Verpflichtungen dernen Energieformen haben. Eine auf den freiwilligen oder
nachkommen sollten. erzwungenen Energieverzicht der Entwicklungs- und Schwellen-
Umso mehr ist eine globale Perspektive und die Einbindung linder gegriindete globale Umweltschutzstrategie wire nicht
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nur zum Scheitern verurteilt, sondern auch verlogen und unge- und Lateinamerikas) verbunden wiren, scheint hier eine lang-
recht. Der WBGU geht daher von einer weltweit weiter wach- fristige Null-Leitplanke angemessen. Tatsachlich ist das Klima-
senden Nachfrage nach Energiedienstleistungen aus. Dennoch Energie-Problem auch ohne Atomstrom zu losen.




senden Nachfrage nach Energiedienstleistungen aus. Dennoch
kann der globale Primirenergiebedarf bis 2050 sinken. Das
liegt daran, dass heute der grofSere Teil der eingesetzten Primar-
energie als Abwiarme vergeudet wird. Bei einem Kohlekraft-
werk mit Wirkungsgrad 35% etwa gehen 65% der eingesetz-
ten Primarenergie verloren. Erzeugt man dieselbe Strommenge
z. B. direkt mit Windkraft, sinkt der «Primarenergiebedarf» da-
mit um 65 %.

Man kann diese Frage mit juristischer Fingerfertigkeit drehen
und wenden, was in den letzten Jahren auch ausgiebigst gesche-
hen ist. Aber letztlich gibt es doch nur eine robuste und mora-
lisch vertretbare Antwort: Jede Erdenbiirgerin und jeder Erden-
biirger hat exakt den gleichen Anspruch auf die Belastung der
Atmosphare, die zu den wenigen «globalen Allmenden» zihlt.

An dieser Stelle kime das oben erwiahnte Verursacherprinzip
zwangslaufig ins Spiel: Denn «eigentlich» missten diejenigen
Lander, die tiberproportional viele Treibhausgase ausstoflen, die-
jenigen Lander, die iiberproportional unter den Auswirkungen
leiden, in angemessener Weise entschadigen. Die direkte Durch-
setzung des «Polluter Pays Principle» im Rahmen einer interna-
tionalen Klimagerichtsbarkeit wiirde allerdings, wie skizziert,
einen ungeheuren Kapitalfluss von den Industriestaaten in die
Entwicklungslander verursachen und deshalb von Ersteren mit
allen Mitteln bekimpft werden. Den rettenden Ausweg fiir alle
konnte die proaktive Anpassung an den Klimawandel darstel-
len, wobei die heutigen Notstandslander des Siidens vor beson-
ders hohen Herausforderungen stiinden.

gen VN-Fliichtlingswerks zeigt, dass bereits die Migrationspro-
bleme der Gegenwart kaum bewiltigt werden konnen. Allein in-
folge des Krieges in Syrien geriet ganz Europa bereits in schwe-
res politisches Fahrwasser. Um die drohende klimabedingte
Volkerwanderung im planetarischen MafSstab gewaltfrei zu
«verarbeiten», bedarf es einer grundsatzlichen Reform und der
Ausstattung mit hochsten politischen Kompetenzen tiber eine
Fortschreibung der VN-Charta. In dhnlicher Weise ist die WHO




wie wir gleich erlautern werden. Aber warum in aller Welt hat
es so lange gedauert bis zum «Klimaschwur»?

Auf diese Frage lautet die banale, aber zutreffende Antwort: Es
gab und gibt viele Griinde. Manche liegen in der menschlichen
Natur, die nicht zuletzt von Bequemlichkeit und Opportunis-
mus gepragt ist. Andere haben mit gezielten Kampagnen zu tun,
mit denen die Profiteure des fossilen Wirtschaftens die Warnun-
gen der Klimaforscher zu diskreditieren versuchen — und das
hochst erfolgreich.157 Nicht zu unterschitzen ist auch die Abnei-
gung von Politikern gegeniiber wirklich groffen Aufgaben, wih-

Jedenfalls wurden alle Muskeln angespannt, um die Klima-
kurve doch noch zu kriegen. Dafiir musste diese Kurve schon von
weitem sichtbar sein; vor allem aber durfte sie nicht zu scharf
sein. Denn die nationalen Reflexe, die das Kopenhagener Tref-
fen ruiniert hatten, wiirden schlussendlich auch im mondanen
Paris anspringen. Da konnte nur geopolitische Schizophrenie
weiterhelfen, die sich auf die einfache Formel bringen lasst: Wir
beschlieffen alle gemeinsam, dass jeder selbst beschliefSt, wel-
chen Beitrag er zum Vorhaben Weltrettung beitragen maochte.

der euphorischen Schlussszenen des Pariser Giptels
vom Samstag, dem 12. Dezember 201 5, gingen um die Welt und
bleiben wohl fiir immer im historischen Gedachtnis der Mensch-
heit — ob als Belege fiir die Uberlebenskraft unserer Zivilisation
oder als Symbole fiir den Selbstbetrug der Moderne wird sich
erweisen. Dass es iiberhaupt so weit kam, hatte auch starke

Da, wie mehrfach erldutert, in erster Naherung die kumulier-
ten Emissionen das Ausmafl der Erderwirmung bestimmen,
darf der Scheitelpunkt des globalen Ausstofes nicht spater als
2020 erreicht sein. Ansonsten werden Reduktionsmaffnahmen
notig, die sich eigentlich nur im Rahmen einer (globalen!) Kriegs-
wirtschaft realisieren lassen. Doch die Menschen lassen sich
leicht zum Kampf gegeneinander verfuhren, aber nur schwer ge-
winnen fiir den gemeinsamen Kampf gegen den zivilisatorischen
Untergang.




Und da sind zum anderen die Makro-Anpassungsstrategien,
die wir nur kursorisch erwiahnen wollen und die manche Remi-
niszenzen an frithere sowjetische Plane zur grofSraumigen Mani-
pulation der Umwelt wecken. Zumindest denkbar sind etwa
gigantische hydrographische Projekte, wie die Umleitung von
Stromen, die Schaffung neuer Meeresverbindungen (wie der in
Israel schon lange diskutierte «Red-Dead-Channel») oder das
Auffillen von kontinentalen Becken (wie dem Kongogebiet) zur
Stabilisierung des Meeresspiegels. Ahnlich problematische Uber-
legungen zur Manipulation der Biosphare in groffem Stil werden
immer haufiger vorgebracht.

Wir mochten hier betonen, dass die an fritherer Stelle erwahnte
geologische Kohlenstoffsequestrierung — ebenso wie nachhaltig
geplante und durchgefiithrte Aufforstungsprogramme — nicht zu
den eigentlichen Techniken der Erdsystemmanipulation gehort,
da solche Ansitze die CO,-Emissionen an der Wurzel packen.
Die anderen der eben skizzierten Optionen haben dagegen ein-
deutigen «End of the Pipe»-Charakter mit dem unverbliimten
Ziel, den Pfusch beim BAU wegzuklempnern. Die historische
Erfahrung lehrt leider, dass die Menschheit in tiefer Krise nur
allzu bereit ist, zu den fragwiirdigsten Mitteln zu greifen und
den Korken aus der vermeintlichen Wunderflasche zu ziehen.




